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Bi dr agsf or hgj el se.

| august 2006 udarbejdede det indklagede realkreditinstitut et [anetilbud til klagerne pé et 30-arigt kortrentelan F1 pa 2.280.000 kr. Af lanetilbuddet fremgik, at bidraget
var fastsat til 0,50 pct. p.a. Det fremgik yderligere af pantebrevet, at instituttet i lanets lgbetid kunne forhgje bidragssatsen og aendre beregningsprincipperne. Lanet
blev efterfalgende udbetalt til klageme, som i 2207 optog endnu et lan pa 526.000 kr. hos instituttet. Bidragssatsen pa klagemes Ian blev i 2012 forhgiet til 0,60 pct.,
0g i maj 2013 og i august 2014 varslede instituttet prisforhgjelser pa klagernes to 1an pr. 1. januar 2014 respektive 1. januar 2015. Prisforhgjelseme medfarte en
samlet bidragsstigning fra 0,60 til 1,0144 pct. for lanet p& 2.280.000 kr. og fra 0,600 til 1,85 pct. for I&net pa 526.000 kr. P& sidstneevnte 1an blev kursfradraget i
kurspoint endvidere forhgjet fra 0,10 til 0,20.

Klagerne nedlagde ved Neevnet pastand om, at instituttet skulle fastholde klagernes bidragssats pé lanet, som blev optaget i august 2006, pa det oprindeligt aftalte
niveau og tilbagebetale opkreevet merbidrag i forhold hertil. Instituttet pastod frifindelse.

Naevnet udtalte, at bidragets starrelse var anfert i lanetilbuddet, der endvidere indeholdt en eksplicit henvisning til instituttets almindelige forretningsbetingelser, for s&
vidt angér oplysninger om bidragssats og beregningsmetode. Neevnet fandt, at denne fremgangsmade, som instituttet havde benyttet til oplysning om vilkarene for
l&net, herunder seerligt om instituttets hjemmel til at sendre bidragssatsen og beregningsgrundlaget herfor, ikke kunne kritiseres. Fremgangsmaden var endvidere i
overensstemmelse med radgivningskravene i reglerne om god skik, jf. § 6 i bekendtgarelse nr. 928 af 28. juni 2013. P& samme grundlag fandt Naevnet endvidere, at
der ikke var modstrid mellem lanetilbuddets og pantebrevets betingelser i relation til bidrag. Naevnet bemaerkede i den forbindelse, at lanet var optaget i 2006, og at
informationerne skulle ses i lyset af, at bidragsforhgjelser i det senere aktuelle omfang og med den skete frekvens ikke pa det tidspunkt var forudsigelige. Som falge

af det anfarte blev realkreditinstituttet frifundet.
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SAGENS OVESTARNDI GHEDER:

Den 17. august 2006 udarbejdede indklagede et |anetilbud til

kl agerne pa et 30-arigt kortrentelan F1 pa 2.280.000 kr. ned
delvis afdragsfrihed. Lanet skulle ifglge |anetilbuddet ydes som
f orhandsl an. Af | anetil buddet frengar endvi dere f gl gende:

”Bidraget beregnes som en procentdel af pantebrevets restgadd og er for
navagende |an fastsat til 0,50% p.a. Nanere oplysninger om bidragssats og
beregningsmetode findes i “Almindelige forretningsbetingelser”.”

Af pantebrevet for |anet frengar blandt andet fal gende:

”Rente og .

Bet al i ngsvi | kar: Bi draget beregnes som en procentdel af pantebrevets
restgad og er for namvarende | &n fastsat til 0,50% p. a.
af pantebrevets restgadd

SARL|I GE BESTEMVELSER:

1. Hxtel se og vil kar

For lanet gzlder de af ..(indklagedes).. bestyrelse til enhver tid fastsatte
vilkar for |angivningen og obligationsudstedel sen. Henvisningen til vedtamterne
i Justitsministeriets pantebrevsformular B skal forstds som en henvisning ti
best enmel ser fastsat af ..(indklagedes).. bestyrelse med hjemmel i ..(indklagedes)..
vedt agt er .

Der henvises i gvrigt til de til debitor udleverede “Almindelige
forretningsbetingelser” samt “Szrlige bestemmelser” i1 nazrvarende pantebrev.

5. Bidrag
Bi draget beregnes som en procentdel af pantebrevets restgad d. Bidragssatsen for
nerverende 1an er angivet under “Rente og betalingsvilkar”. ..(Indklagede).. kan
forhgj e bidragssatsen og amdre beregningsprinci pperne herfor. Mddel el se herom
vil i s& fald blive givet til debitor(er) med mindst 3 mAneders varsel forud for
en termn.

Ved andring af bidragssats eller beregni ngsmetode andres | dnets ydel ser.”

Det tilbudte 1an blev efterfglgende wudbetalt til klagerne.
Kl agerne optog i 2007 vyderligere et lan p& 526.000 kr. hos
i ndkl agede, denne gang et kortrentel &n F5 med del vi s

afdragsfrihed. Pantebrevet for dette |an indeholder enslydende
best enrmel ser om bi drag som pant ebrevet for |anet pa 2.280.000 kr.

AT i1ndklagedes ”Almindelige Tforretningsbetingelser af 14. april
2009 frengar f gl gende om bi drag:

”Lgbende bidrag og gebyrer mv.



Under lanets afvikling betales et Ilgbende bidrag til ..(indklagede).. Bidraget
beregnes som en procentdel af |anets restgadd og er indeholdt i terninsydelsen
samen nmed renter og afdrag. Bidragssatsen for det konkrete |an frengdr af
| dneti | buddet .

Medmi ndre andet er udtrykkeligt aftalt, kan ..(indklagede).. &ndre bidragssats
el ler bi dr agsber egni ngsnet ode, gebyrer, nor ar ent er nv. i eksi st erende
| &neforhold samt indfgre nye gebyrer af forretningsnmessige, konkurrencenessige
eller markedsnmessige grunde. Dette kan blandt andet ske med henblik péa
i modegael se eller dakning af generelt stigende onkostninger til t ab,
adm ni stration, skatter, afgifter m/. eller for at opretholde eller styrke
..(indklagedes).. generelle indtjening og kapitalgrundlag. A£ndring af bidragssats

og/eller beregningsmetode i eksisterende |aneforhold vil i givet fald blive
varslet skriftligt mndst 3 mineder forud for den fegrste term nsperiode, hvorfra
andringen skal gadde. Andre prisamdringer i eksisterende |aneforhold vil blive

varsl et via termi nsopkrayni ngen mindst 3 mneder far ikrafttraden.”

Bi dragssat sen pa klagernes lan blev efter det oplyste forhgjet til
0,60 pct. i 2012.

Den 27. maj 2013 varsl ede indkl agede prisforhgjelser for Kklagernes
to | an:

“Nye priser pa realkreditlan

Real kreditinstitutterne bliver mpdt ned sksxpede |ovkrav til, hvor nmeget kapita
vi skal have som sikkerhed for vores udlan. Nar prisen pa& denne kapital sa
santidig er hgj, og vores tab er vokset, betyder det, at vores onkostninger ved
at producere realkreditlan stiger kraftigt. For at dakke disse onkostninger nmé
vi hawe priserne.

Det betyder, at ..(indklagede).. fra 1. oktober 2013 forhgjer bidragssatserne pa
real kreditl &n. Forhgjel sen betyder santidig en nere entydig samenhang nellem

pris, |antype og bel &ningsgrad. La&n uden afdrag bliver dyrere end |an ned
afdrag, og variabelt forrentede | an bliver dyrere end fastforrentede |an. De nye
bidragssatser bevirker, at alle 1lan fra . (indklagede).. fglger samme

prisstruktur.

Det nye bidrag opkrawver vi fgrste gang sammen nmed ydelsen ved udgangen af
decenber maned 2013.

Hvad betyder det for dig?

Lant ype Ti | pasni ngsl an (F5) variabel rente
Nuves ende arlig bidragssats i pct. 0, 6000
Ny arlig bidragssats fra 01.10.2013 i pct. 0, 9256
Restgad d pr. 30.09.2013 i kr. 2.100.578, 12
Ter m nsydel se decenber 2013 i kr. 15. 476, 33
Bi dr agsandri ngens betydning for ydelsen i

kr. 1.709, 87

Bi dragssatsen er blevet fastsat ud fra det bel ani ngsinterval, der var gad dende,
da | dnet blev udbetalt.”

-0-
”Hvad betyder det for dig?

Lant ype Ti | pasni ngsl an (F5) variabel rente
Nuves ende arlig bidragssats i pct. 0, 6000
Ny arlig bidragssats fra 01.10.2013 i pct. 1, 8500
Restgad d pr. 30.09.2013 i kr. 486. 643, 60



Ter mi nsydel se decenber 2013 i kr. 4,710, 06
Bi dr agsandri ngens betydning for vydelsen i
kr. 1.520,76

Bi dragssatsen er blevet fastsat ud fra det bel ani ngsinterval, der var ga dende,
da | dnet blev udbetalt.”

Ved brev af 28. august 2014 varslede indklagede pa ny
prisforhgjelser for klagernes to |an:

“Nye priser pa real kreditl an

1. januar 2015 forhgjer ..(indklagede).. bidragssatser og kursfradraget ved
rentetil pasning. Bidraget og kursfradraget andres, sa det i hgjere grad
nodsvarer de onkostninger, kapitalkrav og risici, der er forbundet ned den
pagad dende | ant ype.

Realkreditldan fra ..(indklagede).. vil fortsat vare en attraktiv made at
finansiere din bolig pa.

Det nye bidrag opkraver vi fgrste gang som en del af din ydel se ved udgangen af
marts maned 2015. Det forhgjede kursfradrag anvendes pa |an, som rentetil passes
med virkning fra 1. januar 2015 eller senere.

Hvad betyder det for dig:

Lant ype Ti | pasni ngsl &n (F5) variabel rente
Restgad d pr. 31. decenber 2014 i kr. 2.100.578, 12
Nuves ende arlig bidragssats i pct. 0, 9256
Ny arlig bidragssats fra 1. januar 2015 i pct. 1, 0144
Bi dr agsandri ngens betydning for ydelsen pr.

kvartal i kr. (fer skat) 466, 33
Nuvag ende kursfradrag i kurspoint 0, 10
Nyt kursfradrag fra 1. januar 2015 i kurspoint 0, 20
Kur sfradragsandri ngens vejl. betydning for

ydel sen pr. kvartal i kr. fra farstkommende

rentetil pasning (far skat) 105

For hgj el sen af bidragssatsen og kursfradraget fglger de regler og betingelser,
som fremgar af dine lanevilkar.”

-0-

”For hgj el se af kursfradrag ved rentetil pasning af real kreditlan
1. januar 2015 forhgjer ..(indklagede).. kursfradraget ved rentetilpasning pa

real kreditl &n, kursfradraget amdres, sa det i hgjere grad nodsvarer de
onkostni nger, kapitalkrav og risici, der er forbundet ned den paga dende
| &nt ype.

Realkreditlan fra ..(indklagede).. vil fortsat vare en attraktiv made at
finansiere din bolig pa.

Det forhgjede kursfradrag anvendes pad |an, som rentetil passes nmed virkning fra
1. januar 2015 eller senere.

Hvad betyder det for dig:

Lant ype Ti | pasni ngsl &n (F5) variabel rente
Restgad d pr. 31. decenber 2014 i kr. 486. 643, 60
Nuvex ende kursfradrag i kurspoint 0, 10
Nyt kursfradrag fra 1. januar 2015 i kurspoint 0, 20
Kur sfradragsandringens vejl. betydning for

ydel sen pr. kvartal i kr. fra farstkonmende

rentetil pasning (far skat) 24




Herefter bl ev sagen indbragt for Real kreditankenavnet.

PARTERNES PASTANDE:

Kl agerne pastar indklagede tilpligtet at fastholde klagernes
bi dragssats pa |anet, som blev optaget i august 2006, pa det
oprindeligt aftalte niveau og at tilbagebetal e opkravet nmerbidrag
i forhold hertil.

| ndkl agede pastar frifindel se.

KLAGERENS FREMSTI LLI NG

Kl agerne anfgrer, at bidraget er hawet, wuden at der er gjort
oprmeg ksom her pa ved udbetaling af |anet.

Det | &nef or i dl ende  pengei nsti t ut ekspederede | anesagen for
i ndkl agede, og det var saledes pengeinstituttet, som frensendte
| &neti | buddet pa vegne af indkl agede.

Det frengar af |anetil buddet side 3:

”Bidrag beregnes som en procentdel af pantebrevets restgazld, hvad for
navaxende |a&n er fastsat til 0,50% pa. Nexnere oplysninger om
bi dragssat ser og beregni ngsmet ode findes i al mi ndelige vilkar.”

Kl agerne havde ikke anledning til at annobde om de alm ndelige
forretningsbetingelser for at sgge oplysning om bidragssats som
ber egni ngsnetode. Dette skyldes, at klagerne ansd et bidrag pa
0,50 pct. p.a. for rineligt.

| ndkl agede har ikke bestridt klagernes oplysning om at det ikke
af | &neti | buddet frengar, at bi dr ag kan vari ere.
Real kr edi t ankenaarnet bgr derfor |agge det til grund, at det ikke
har vazet tilfaddet.

Efter accept af tilbuddet blev klagerne indkaldt til et nmade i
pengei nstituttet, hvor de blev annodet om at under skrive
pant ebrevet, som var bl adet op pa& underskriftssiden. Der var ingen
gennengang. Det blev sal edes ikke drgftet, at bidraget kunne andre

sig.

Aftal egrundl aget er |anetilbuddet, hvorfor indklagede ikke kan
forudsate, at de har gjort sig bekendt ned standardvilkarene i
pant ebrevene og al m ndel i ge forretningsbetingel ser.



De havde sat sig ind i [|anetilbuddet, hvorfor der ikke var
anledning til at gennem ase 23 tatskrevne sider i pantebrevet og
de al m ndel i ge forretningsbetingel ser.

Da vilkarene i pantebrevet fagrst frenkom efter accepten af
| anetil buddet, ville det heller ikke vege muligt for indklagede i
et senere dokunent at amdre pa tilbuddets vilkar.

De fastholder derfor, at de ikke blev gjort opneaksom pa, at
adm ni strationsbi draget kunne andres, hvorfor de skal stilles, som
om det ikke kan ske.

Bi dragsstigningen er saligt belastende for dem som fglge af, at
bi draget er steget i en periode, hvor renten er |ast fast. De har
alene en reel mulighed for at skifte realkreditinstitut i
f or bi ndel se ned | anets refinansiering, hvorved det kan oplyses, at
de i 2011 foretog profilskifte fra F1 til Fb5.

Ti | i ndkl agedes udtal el se har kl agerne endvidere fgl gende
bemex kni nger:

I udtalelsen er den centrale bestemmelse fra |4&netil buddet
gengivet, hvilket de forstar saledes, at indklagede er enig i
bet ydni ngen af vil karet.

I bestemmelsen star det at ”Bidraget .. for nazrvarende lan er
fastsat til 0,50% p.a.”

Der er intet anfegrt om at bidragssatsen kan variere; eksenpelvis
ved, at der star “for tiden” eller 7p.t.”

Anvendelsen af ordet ”fastsat” indikerer ogsa, at det er en
vurdering, der er lavet for hele | anets | gbeti d.

Indklagede havde “fastsat” bidraget for det konkrete |an. De havde
derfor ikke anledning til at gere sig bekendt nmed vil karet pa side
6, idet det krawvede, at de skulle satte sig ind i den tekniske
forklaring pa bidragssatsen og den anvendte beregni ngsnetode, som
var beskrevet i et 17 sider |angt dokument nmed m nimal skrifttype.

Dette afsnit er i g@vrigt selvnodsigende og tvetydigt af fgalgende
ar sager:

I forste afsnit star uden forbehold: Bidragssatsen for det
konkrete lan fremgar af lanetilbuddet”



I tredje afsnit star: “storrelse og beregningsprinci pper for
bidrag .. fremgar af .. prisoversigt”. Altsa henvisning til
et andet dokunent.

I fjerde afsnit star: “Medmindre andet er udtrykkeligt
aftalt, kan ..(indklagede).. &ndre bidragssats..”

| ndkl agede er et sardeles professionelt drevet real kreditinstitut,
hvorfor man m& forvente, at det kan fornulere sig klart og
tydeligt, sa ingen forbruger bar vege i tvivl.

En forbruger — og fornmentlig ogsa de fleste jurister — der |aser
de almndelige betingelser, il anse |anetilbuddet for en
udtrykkelig aftale om bidragets stgrrelse, da der ikke star ”for
tiden” eller 7p.t.” ved bidragssatsen. Det er et almindeligt
aftaleretligt princip, at hvis der ikke er taget forbehold, sé& er
det udtrykkeligt aftalt.

Her mA uklarheden efter alnmndelige aftaleretlige principper
fortol kes inod koncipisten, isax da det er en professionel aktaor
der fastsagter vilkar over for forbrugere.

Det bestrides saledes, at en ensidig andring i pantebrevet under
de anfegrte onstandi gheder har betydning. Heller ikke pantebrevet
med henvi sninger danner et klart grundlag for, at en andring af
bi draget kan ske.

Det er not er et at i ndkl agede I kke har bestri dt
under skri ftsforl gbhet, nem i g at kun | &neti | buddet
sendes/ gennengas, hvorefter man indkaldes til underskrift hos
i ndkl agedes fuldmegtig, pengeinstituttet. Det er heller ikke
bestridt, at sagen i banken var klargjort, sa dokunenterne ikke
bl ev gennengaet, nen alene underskrifterne blev nodtaget. Deres
advokat har ikke kendskab til noget sted, hvor man afsatter tid
til fadl es gennenl asni ng af dokunent er ne sam uddybende

forkl ari ng.

Det relevante begr jo ogsa frengad af tilbuddet, som er accepteret,
i nden dokunenterne skal under skri ves, da indklagede efter
al mndelige aftaleretlige principper ikke ensidigt kan andre
vil kdrene i et accepteret tilbud.

Der nast skal det anf gres, at ogsa pant ebr evet er et
st andar ddokunent . Det skal sal edes dakke bade de situationer, hvor
det er aftalt, at bidraget ikke kan andres, og de tilfadde, hvor
det wudtrykkeligt er aftalt, at det kan andres. Som anfegrt for de
“almindelige forretningsbetingelser” kan i1ndklagede ikke &ndre
vilkar for et allerede accepteret tilbud i et pantebrev, hvor det



star uden at vaxe fremhawet pa side 4, og hvor underskriften er pa
si de 9.

Det mA sal edes fastholdes, at der er frensendt et tilbud, som er

accepteret af dem og det frengar ikke af tilbuddet, at bidraget
kan andres.

| NDKLAGEDES FREMSTI LLI NG

| ndkl agede oplyser, at klagerne pr. 30. august 2006 optog et
afdragsfrit tilpasningslan F5 pa 2.280.000 kr. Klagerne optog
yderligere pr. 25. juli 2007 et afdragsfrit tilpasningslan F5 pa
526. 000 Kkr.

Det i denne samenhang rel evante aftal egrundl ag nel |l em kl agerne og
i ndkl agede udgegres af pant ebr evene, som suppleres af de
Al m ndel i ge forretningsbetingel ser.

Af savel pantebrevene som de Al mindelige forretningsbetingelser
frengar det, at bidraget fastsaates af indklagedes bestyrel se, der
l'i gel edes kan andre starrel sen og beregni ngsnaden for bidrag.

Det frengar af | anetil buddet, at:

”Bidraget beregnes som en procentdel af pantebrevets restgald og er for
naa vag ende | an fastsat til 0,50% p.a. Nanere oplysninger om bidragssats og
beregningsmetode findes i “Almindelige forretningsbetingelser”.

Der henvises saledes til, at klagerne kan finde oplysninger om
bidraget 1 de “Almindelige forretningsbetingelser”, som klagerne
har faet udleveret. I|ndklagede forudsatter, at klagerne har gjort
si g bekendt ned aftal egrundl aget, inden de underskrev det.

| ndkl agede er uenig ned klagerne i, at pantebrevet ikke er en de
af aftal egrundl aget. Alene af den grund, at det er pantebrevets
vi | kar, som klagerne ger sig Dbekendt nmed, accepterer og

underskriver, o0og som endvidere udgegr selve ga dsfundanentet,
finder indklagede, at Newnet ikke kan tage Kklagernes anbringende
til falge.

| ndkl agede bemex ker vyderligere, at indklagede i henhold ti

bestemmel serne i kreditaftal el oven skal give kreditoplysninger,
herunder angive den aktuelle bidragssats, hvorfor tilbuddet
konkret angiver den for |anet fastsatte bidragssats pa tidspunktet
for |anets etablering. Angivelsen af bidragssatsen i |anetil buddet
tj ener sal edes til opfyl del se af i ndkl agedes
kredi topl ysningsforpligtigelse efter kreditaftaleloven. At |anets
oprindelige bidragssats er patrykt |anetil buddet indebarer derfor



i kke, at bidraget er fast i lanets |gbetid, nar det tydeligt i
pant ebrevet frengadr, at bidragssatsen er variabel, idet indklagede
har forbeholdt sig retten til at andre denne bidragssats.

| ndkl agede har ikke nanmere nmulighed for at verificere Kklagernes
beskrivel se af det konkrete underskriftsforlgb i 2006 og 2007 i
forbindel se ned |anenes etablering. |Indklagede forholder sig
sal edes alene til, at der nellem klagerne og indklagede er et
af t al edokunent (pantebrevet), hvoraf det frengar, at bidraget er
vari abelt. Indkl agede fasthol der pa det grundlag, at klagerne har
accepteret |anevilkarene, som de blandt andet er beskrevet i
| &neti | buddet, pantebrevet og al mindelige forretningsbetingelser,
og ved deres wunderskrifter pa pantebrevet har accepteret, at
bi draget er vari abelt.

| ndkl agede varsl ede ved breve af 27. mpj 2013 og 28. august 2014
bi dragsstigninger over for klagerne med virkning fra henhol dsvis
1. oktober 2013 og 1. januar 2015. Varslingerne skete i
over ensst enmel se nmed af t al egrundl aget nel l em  kl ager ne 0g
i ndkl agede, hvoraf det frengar, at indklagede er berettiget til at
haave bi draget pa klagernes lan efter I ndkl agedes na¥nere
besl ut ni ng.

Mul i gheden for at andre pa et lans bidragssats er af afgerende
bet ydni ng for indklagedes forretnings- og risikonodel. |ndklagede
yder 1an ned en |gbetid pa typisk 30 ar, hvilket ikke ville vee
muligt, hvis ikke bidraget var variabelt og kunne andres efter
i ndkl agedes nazx mer e besl ut ni ng.

Det benmex kes, at den varsl ede bidragsforhgjelse, der er foretaget
ensartet for grupper af kunder og |an, ikke kan anses for
vilkarlig, |ligesom bidragssatsen ikke kan anses for abenbar
urinmelig. Indklagede benexker, at bidragssatsen |igger pa niveau
med el l er under, hvad der er saavanligt i branchen.

Anbr i ngender
Det gores til stgtte for den frensatte pastand gad dende,

at indkl agede er berettiget til at have bidragssatsen som varsl et
i breve af 27. maj 2013 og 28. august 2014.

OPLYSNI NGER M V. FRA NA/NSSEKRETARI ATET:

Bekendtgegrelse nr. 928 af 28. juni 2013 om god skik for
finansielle vi r ksomheder i ndehol der bl andt andet f gl gende
best enmel ser:



8§ 6. Stk. 2. Vilkar, der indgar i aftalen, kan frengda ved en henvisning ti
separate  dokunenter, her under den finansielle virksomheds al m ndel i ge
forretni ngsbetingel ser.

Stk. 3. Vilkadr om andringer i |gbende kundeforhold af renter, gebyrer, bidrag
ell er andet vederlag skal indeholde en angivel se af de forhold, der kan udl gse
en andring, og ma ikke give den finansielle virksonmhed en vilkarlig adgang ti
at foretage andringer.

Stk. 4. 1 |ghende kundeforhold kan anmdringer til wugunst for kunden af renter,
bidrag eller andet vederlag ikke finde sted uden varsel, nedm ndre andringen er
begrundet i wudefrakomrende forhold, som den finansielle virksomhed ikke har

i ndf | ydel se pa.”

ANKENA/NETS BEMARKNI NGER

Bi dragets stgrrelse er anfert i |anetilbuddet, der endvidere
i ndehol der en eksplicit henvisning til indklagedes almndelige
forretni ngsbeti ngel ser, for sa vidt angar opl ysni nger om
bi dragssats og beregni ngsnet ode. Naa/net finder, at denne
frenmgangsmide, som indklagede har benyttet til oplysning om
vil kdrene for |anet, herunder sealigt om indklagedes hjemel til

at andre bidragssatsen og beregningsgrundl aget herfor, ikke kan
kritiseres. Frengangsnmaden er endvidere i overensstemmelse ned
r adgi vni ngskravene i reglerne om god skik, jf. § 6 i

bekendt gerel se nr. 928 af 28. juni 2013.

P4 samme grundl ag finder Neanet endvidere, at der ikke er nodstrid

mellem | anetil buddets og pantebrevets betingelser i relation til
bi drag. Neanet benexker i den forbindelse, at |anet er optaget i
2006, og at i nformati onerne  skal ses i | yset af , at
bi dragsforhgjelser i det senere aktuelle onfang og ned den skete

frekvens i kke pa det tidspunkt var forudsigelige.

Som fgl ge af det anfarte

b e s t e m m e s

| ndkl agede, Total kredit A/'S, frifindes.

Henri k Waaben / Susanne N el sen
For mand Sekr et ari at schef
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